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 اسکوپوس یحوزه پزشک ۀآثار سلب اعتبارشد یهمکار یابعاد و الگوها

  2یلیاسماع رایسم ،1 هزادیشهناز خادم

 
 

  چكيده
 یعاد و الگوهااب نییرو پژوهش حاضر با هدف تع نیاست. از ا یبررس ازمندین یحوزه پزشک یعلم یاز بروندادها یسلب اعتبار  برخ ،یپژوهش هایتیفعال ریبا گسترش چشمگ :مقدمه

 اسکوپوس انجام شده است. یاطلاعات گاهیدر پا یحوزه پزشک یالمللنیب ۀآثار سلب اعتبار شد یهمکار

ار انجام شد. جامعه پژوهش، تمام آث یعلم هاییهمکار میترس یبرا ،یو فنون مصورساز سنجیعلم کردیو با رو سنجیکتاب لیپژوهش حاضر با استفاده از روش تحل :یبررس روش

 مطالعه شد. یا هشبک لیاسکوپوس بود که با استفاده از روش تحل یاطلاعات گاهیدر پا 2020انیتا پا 2016موجود از سال  یسلب اعتبار شده پزشک

 نیانگلستان، هند، چ کا،یآمر یشورهااسکوپوس، سلب اعتبار شده است که ک گاهیاثر منتشر شده در پا 480 ،یمورد بررس یدوره زمان یپژوهش نشان داد که ط یهاافتهی :هاافتهی

در  یمذکور نقش مهم یکشورها نیرا دارند. همچن یکشورها در شبکه علم ریبر سا یشتریب یرگذاریتاث جهیهستند که در نت ینینابیو ب یکیرتبه، نزد تیشاخص مرکز نیشتریب یدارا

 شبکه آثار سلب اعتبار شده را مشاهده کرد. توانیم یاز مصورسازکه با استفاده  کنندیم فاای شبکه در اطلاعات انتقال و هااتصال گره

کشورها است که  نیا شترینفود و قدرت ب ۀنشان دهند نیبالا هستند که ا تیمرکز یهاشاخص یو انگلستان دارا کایآمر یمقالات سلب اعتبار شده در کشورها :یریگجهینت

 دارند. یلمکشورها در شبکه ع ریبر سا زین یشتریب یرگذاریتاث

 ؛ مقالات مجلهیعلمهای  یهمکاری؛ اطلاعات گاهیپا؛ سلب اعتبار شده علم سنجی؛ آثار :کلیدی هایواژه
 

 نامعتبر دارد. یکنترل انتشار آثار علم یبرا یاستگذاریو س یزیراز لزوم برنامه یمقالات سلب اعتبار شده در کشورها حاک تیگزارش وضع پیام کلیدی:

 15/3/1402: انتشارتاریخ  9/3/1402پذیرش مقاله: 8/8/1401 مقاله: دریافت

 

 .22-29:(1) 20؛1402مدیریت اطلاعات سلامت .اسکوپوس یحوزه پزشک ۀآثار سلب اعتبارشد یهمکار یابعاد و الگوها .رایسم یلیاسماع، شهناز  زادهیخادم ارجاع:
 

 مقدمه
 جیو ترو یعلم یردهاانتشار دستاو یمهم برا یاز منابع علم یکی یمقالات علم

در  یعلم یاصول و استاندارها تیرعا ازمندیعلم ن جیو توسعه علم هستند. اما ترو

 جیدر انتشار نتا یاخلاق نیکه مواز یاست. در صورت یعلم یبروندادها جیانتشار نتا

 (.1) نشود از آنها سلب اعتبار خواهد شد تیرعا یدر مقالات علم قاتیتحق

 یرعمدیغ ای یعمد یرفتار ،یسوء رفتار علم زادهگیبزاده، حسن دگاهید از

 یپژوهشگران و استانداردها یو معنو یحقوق ماد تیاست که باعث عدم رعا

 یعلم داتیکه موجب سلب اعتبار تول شودیم یو در انتشار آثار علم یو علم یاخلاق

داردهای عمل نکردن به استان زا ینشان یرفتار علم(. در واقع، سوء2) شودیآنها م

بلکه روند و صحت  شود،ی( که نه تنها باعث سلب اعتبار آثار نامعتبر م3است ) یعلم

خود قرار داده و در سطح کلان اثرگذار است. سلب  ریتحت تاث زیرا ن یعلم داتیتول

است  یاز مباحث جدی مطرح شده در جوامع علم یکی یپژوهش یهاتیاعتبار فعال

  (.4) ه قرار گرفته استمورد توج ریاخ هایالکه در س

سوءاستفاده از اطلاعات  زانیآزاد به اطلاعات م یگسترده دسترس شیافزا با

منتشرشده را با  یعلم داتیاست و تول افتهی شیبه طور روزافزون افزا یعلم

منتشر شده بعد  یاز آثار علم یکه برخ ییمواجه کرده است. تا جا یاریبس یهاچالش

مربوط به خود سلب  انتشاراتحقوق پژوهشگران توسط  تیبه علت عدم رعا یاز مدت

 ایحذف کامل  یبه معنا نیاند. البته اخارج شده یعلم ۀاعتبار شده و از چرخ

 یدر سطح جهان نخواهد بود و تنها ناشر موضوع داتیتول نیکامل ا یاعتباریب

از  سندگانیا نونوع از آثار است ت نیدرباره سلب اعتبار ا یرسانمربوطه قادر به اطلاع

 (.5) ابندیآثار اطلاع  نیا یلمسرنوشت ع

که  شودیسلب اعتبار م ی)مقاله(، زمان یاثر علم کیاست که  یدر حال نیا

 یخاص، شواهد یامجله ریسردب نکهیا ایسلب اعتبار آن درخواست کند  یبرا سندهینو

 (. 6ست )کرده ا یتخط یااخلاق حرفه یکه نشان دهد مقاله از کدها ابدیرا ب
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 یلیاسماع رایسمو  هزادیشهناز خادم

 یقاتیتحق قیاست از طر مکنم کنندیم تیکه سلب اعتبار مقاله را تقو یشواهد

. در واقع دیایدارد به دست ب یبه آن وابستگ سندهیکه نو یسازمان ایکه توسط مجله 

 یعضو آنها هستند اتهامات مربوط به سوء رفتارها سندگانیکه نو ییهاسازمان

 (.7) کنندیم یرسخودر را بر سندگانینو یپژوهش

بر سلب  توانندیپژوهشگران خود م یعلم یسوءرفتارها یبعد از بررس هاسازمان

اعتبار آثار منتشر شده آنها صحه گذارند و تمامی نویسندگان آن اثر را به عنوان 

 علت است ممکن که حالی در کنند مشخص اند،که سلب اعتبارشده ینویسندگان

نویسنده همکار در آن اثر باشد. در  دچن یا یک اخلاقییب آنها، اثر شدن اعتبار سلب

توان به تمامی نویسندگان یک اثر با یک دید نگاه کرد و سهم افراد در نتیجه، نمی

 (.8) ارتکاب این جرم غیرعلمی یکسان نیست

 لیمانند مقالات دلا ینرخ سلب اعتبار آثار علم شیو افزا یجرم علم ارتکاب

 شرفتیپ سنده،یصادقانه در اثر نو یاز بروز خطا یاند ناشتویدارد که م یمتعدد

مقالات به مجلات، آسانتر شدن  یتکرار ۀارائ ،یکشف سرقت ادب یهاگاهیپا

فرهنگ  تیچک و در نها اسناشران از کر یاستفاده برخ ،یدانشگاه یسوءرفتارها

سوء رفتار  ارتکاب به یبرا سندگانینو یکه فشار را رو یدر جهان علم ریبم ای سیبنو

 (.7) داده است باشد شیافزا یدانشگاه

از  یپزشک ژهیبه و یمختلف علم یهادر همه حوزه یاعتبار آثار علم سلب

سلب اعتبارشده  هایافتهی یریبرخوردار است؛ چرا که به کارگ ییبالا اریبس تیاهم

در جهت  یدیتهد ،یاعتبار علم میمستق فیضمن تحر ،یعلوم پزشک قاتیدر تحق

 جامعه خواهد شد یمومبه خطر افتادن سلامت ع ینادرست و حت یهایریگجهینت

(9.) 

از سوء  یبه عواقب ناش یمختلف یهاکه پژوهش دهندینشان م هایبررس

 یهمکار یهاشبکه زیو ن یپژوهش یهامیخاص و ت یهادر رشته یپژوهش یرفتارها

آثار سلب اعتبار شده توجه  کننده دیتول یهاها و سازمانکشورها، دانشگاه انیدر م

 حیو صح عیسر یو دسترس یعلم داتیتول شی(. اما انفجار اطلاعات و افزا7) اندداشته

انتشار آزادانه اطلاعات و  لیرا به دل یبحث سلب اعتبار علم از،یبه اطلاعات موردن

آوری آگاهانه، جمع یاز اطلاعات منتشر شده مانند سرقت علم گرانیسوءاستفاده د

نداشتن  ییروا ایهای مورد استفاده در پژوهش ها شامل کم بودن نمونهرست دادهناد

و جعل و  رآگاهانهینکردن حق مؤلف به صورت غ تیآزمون در پژوهش و رعا لیوسا

  (.10) مختلف فراهم کرده است یدر بسترها یجوامع علم یها براداده فیتحر

 یدر راستا ییه پژوهشهاک دهندیانجام شده نشان م یهامثال پژوهش یبرا

( و تداوم 13،14سلب اعتبار ) لی(، دلا11،12شمار مقالات سلب اعتبار شده ) شیافزا

 یپژوهش یسوءرفتارها وعیش زانی( م15،16استناد به آثار سلب اعتبار شده )

 ییشناسا ،یریشگیپ یبرا لقوهبا یهاروش زی( و ن14،19( و عواقب آن )12،17،18)

 نیاست. ا رفتهی( صورت پذ20،21) یپژوهش یعتبار و سوء رفتارهاو مقابله با سلب ا

 یهانسبت به رشته یپزشک نهیاست که انتشار آثار سلب اعتبار شده در زم یدر حال

ها و کشورها را در سازمان نیب یهمکار یکه الگوها یبالا بوده است و پژوهش گرید

 یابیپژوهش، ارز نیهدف ا قرار دهند کار نشده است. لذا یمورد بررس یزشکحوزه پ

اسکوپوس است  یاطلاعات گاهیدر پا یسلب اعتبار شده حوزه پزشک یهامقاله یقیتطب

سلب اعتبار  یهاحوزه از مقاله نیا یکنشگران علم یآگاه یلازم برا یهانهیتا زم

حوزه فراهم کند  نیدر ا ریمختلف درگ یها، افراد، محققان و کشورهاشده و سازمان

 یحوزه پزشک ۀآثار سلب اعتبارشد یهمکار یسوال بپردازد که ابعاد و الگوها نیو به ا

 اسکوپوس چگونه است؟ گاهیدر پا

  بررسی روش
و  سنجیعلم کردیو با رو سنجیکتاب لیپژوهش حاضر با استفاده از روش تحل

انجام شده است. جامعه پژوهش،  یعلم هاییهمکار میترس یبرا ،یفنون مصورساز

 گاهیدر پا 2020انیتا پا 2016موجود از سال یلات سلب اعتبار شده پزشکتمام مقا

صورت گرفته  2021سال  اوتدر  گاهیپا نیاسکوپوس بود. جستجو در ا یاطلاعات

 .است

 :انجام گرفت ریاسکوپوس به صورت ز یاطلاعات گاهیجستجو در پا یاستراتژ 
PUBYEAR > 2015 AND (LIMIT-TO (PUBYEAR, 2020) OR 

LIMIT-TO (PUBYEAR, 2019) OR LIMIT-TO (PU 
AR 2018) OR LIMIT-TO (PUBYEAR,2017) OR LIMIT-TO 

(PUBYEAR, 2016)) AND (LIMIT-TO (SUBJAREA, "MEDI"))  

 .محدود شده است «پزشکی» به «آثار نوع» در و هابه همه زبان« زبان» سپس

 رزی صورتبه جیکردن نتاتعداد آثار سلب اعتبار شده با محدود  ،یدر گام بعد 

  .مشخص شد

Retracted publication; Document type آنجا که موضوع از 

«Retraction»  از  یها در برخپژوهش یاستخراج، موضوع برخ ایمترادف با انقباض

دست از مقالات در جامعه پژوهش  نیاز ورود ا یریجلوگ برای لذا ،(18) هاستحوزه

از  یمقالات جهیقرار گرفتند و در نت قیدق ینیمورد بازب یتحاضر، اطلاعات کتابشناخ

 840پژوهش حذف شده و مقالات سلب اعتبار شده در مجموع  هدست از جامع نیا

و اطلاعات  یابیو باز ییشناسا یدر حوزه پزشک 2020تا  2016 نیب یاثر در بازه زمان

 .شد یسازرهیاکسل ذخ لفای قالب در هاآن یشناخت کتاب

 و هاسازمان هکلی کشورها، و هاسازمان یعلم یهمکار لینجام تحلا یبرا

 محاسبه منظور استخراج شدند. به یمربوط به مدارک مورد بررس کشورهای

اصلی که از پایگاه اسکوپوس دریافت  Plain text فایل شبکه، مرکزیت هایشاخص

واحدهای  سپس، ده( وارد ش1، 6، 13نسخه ) Vosviewer افزارشده بود، در نرم

 .(فرد و دانشگاه کشور،) شدند مشخص افزارتحلیل شده در این نرم

 همین به بود، نیاز هاتوجه به تعدد اسامی یک فرد یا سازمان، به پالایش داده با

 تمامی آوری جمع از بعد نخست. شد استفاده افزارنرم این اصطلاحنامه بخش از دلیل

 منظور، بدین و شدند تبدیل اسم یک به میاسا همه تکرار وجود صورت در ها، داده

با  نیمشابه را حذف کند. بنابرا ای تکراری هایداده شتربی تا شد تدوین اینامهاصطلاح

به اصلاح و  Excel 2019( و 2016-02-20نسخه )  Bibexcelافزارهایاستفاده از نرم

 قیه چند طرکه نامشان ب هاییآنها پرداخته شد و کشورها و سازمان یسازکدستی

 یالگوها Bibexcel افزارمنر یخروج لی. از فادندیبه نام ارجح گرد لیشده بود تبدنوشته 

و درجه  یهمکار بضری سپس و شد استخراج هاکشورها و سازمان یعلم یهمکار
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 ،پژوهشی مؤسسات و هاسازمان یشبکه همکار میترس ی. برادیمحاسبه گرد یهمکار

که  دیرکورد بود محاسبه گرد 2 یمساو ای شتریآنها ب یلمع داتیکه تول هاییسازمان

 bibexcel افزارمؤسسات با نرم یعلم یهمکار سی. ماتربودند یمؤسسه پژوهش 212

 ucinet افزارهاینرم در شبکه پیشرفته هایشد. در انتها، برای انجام تحلیل لیتشک

 افزارس با استفاده از نرمگرفته شد. سپ net یخروج vosviewer(، از نرم افزار 6نسخه )

ucinet و در آخر با استفاده  دیمحاسبه گرد یکیو نزد ینینابیرتبه، ب تیمرکز هایشاخص

از  زیکشورها ن یعلم یشبکه همکار میترس یشد. برا میترس vosviewer افزاراز نرم

 75*75 سیشد که ماتر لیتشک bibexcel افزاربا استفاده از نرم یعلم یهمکار سیماتر

و  دیمحاسبه گرد ucinet افزاربا استفاده از نرم تیمرکز هایشد. سپس شاخص لیتشک

 شد. میترس یشبکه علم vosviewerدر آخر با استفاده از نرم افزار 

 هایافته
 شده داده شانن شده اعتبار سلب آثار در هاسازمان یهمکار یو الگو تیوضع 1در جدول 

  .است

 ار شدهاعتب سلب آثار در هاسازمان یکارهم یو الگو تیوضع: 1جدول 

 رتبه هاسازمانتعداد  نیسازماهمکاری بین  فراوانی

1 23 12 

2 15 11 

6 9 10 

7 8 9 

8 7 8 

15 6 7 

26 5 6 

66 4 5 

128 3 3 

191 2 2 

275 1 1 

115 0 4 

 رکورد دو در. اندداشته یهمکار گریکدیرکورد با  کیسازمان در  23، 1با توجه به جدول 

رکورد از آثار  275 نهمچنی. اندکرده یهمکار گریکدیسازمان با  9 زنی رکورد 6 در و موسسه 15

 نام سازیاز یکسان ذکر است که این آمار پس انیسازمان است. شا 1سلب اعتبار شده مربوط به 

   .نام سازمان موجود نبود زین یعلم دتولی 115 در و آمده دستبه هامانساز

کشورها در آثار سلب اعتبار شده نشان  یهمکار یو الگو تیوضع 2جدول  رد

 داده شده است.

 کشورها در آثار سلب اعتبار شده یهمکار یو الگو تی. وضع2جدول 

 رتبه تعداد کشورها فراوانی کشورها

1 25 12 

1 18 12 

1 17 12 

4 13 10 

5 12 9 

2 11 11 

2 10 11 

4 9 10 

15 8 7 

14 7 8 

30 6 6 

71 5 5 

88 4 4 

167 3 3 

180 2 2 

214 1 1 

 جمع  799

 بعد. اندکرده یهمکار گریکدیرکورد با  کیکشور در  25، 2با توجه به جدول 

 214 نهمچنی. اندداشته یرکورد همکار 1 یکشور برا 17و  18 بیبه ترت زنی آن از

 .تکشور اس 1رکورد از مقالات سلب اعتبار شده مربوط به 

مقالات سلب اعتبار  یهمکار یشده در رابطه به الگوها انیتوجه به موارد ب با

 کشورها و هاسازمان یبرا یو درجه همکار بضری کشورها، و هاشده سازمان

 و 3927/0 برابر هاسازمان یگروه یهمکار بینشان داد که ضر جنتای. شد محاسبه

 یگروه یهمکار بیضر نهمچنی. است 626/0برابر هاسازمان همکاری درجه

 .است 7321/0کشورها  یو درجه همکار 4913/0کشورها برابر

 یآثار سلب اعتبار شده کشورها دیدر تول یعلم یشبکه همکار 1در شکل 

 .آثار نشان داده شده است نیا دیهمکار در تول
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 یلیاسماع رایسمو  هزادیشهناز خادم

 
 این آثار همکاری علمی در تولید آثار سلب اعتبار شده کشورهای همکار در تولید . شبکه1شکل 

 چین، انگلستان، آمریکا، متحدۀ ایالات کشور 6 شده، داده نشان 1 شکل در که همانگونه

 در که بودند شده اعتبار سلب آثار تولید در همکاری تعداد بیشترین دارای ایتالیا و فرانسه هند،

 شاخص 3 جدول در. دارند کشورها سایر به نسبت بزرگتری هایگره و دارند قرار شبکه مرکز

 شده داده نشان 3 جدول در که گونههمان .است شده داده نشان کشورها برای رتبه مرکزیت

 جایگاه در 853/731 بینابینی و 85 نزدیکی و 38 رتبه مرکزیت شاخص با متحده ایالات است،

 .دارد قرار اول

 شده راعتبا سلب آثار در کشورها برای بینابینی و نزدیکی رتبه، مرکزیت شاخص :3جدول.

 شاخص مرکزیت رتبه شاخص مرکزیت نزدیکی شاخص مرکزیت بینابینی

 کشورها درجه کشورها درجه کشورها درجه

 ایالات متحده  38 ایالات متحده 85 ایالات متحده 731.853

 انگلستان 28 انگلستان 96 انگلستان 480.142

 چین 17 هند 110 هند 157.34

 هند 17 فرانسه 111 استرالیا 122.886

 فرانسه 17 چین 112 ایران 119.8

 ایتالیا 16 ایتالیا 112 فرانسه 107.372

 ایاسترال 14 ایاسترال 112 ایتالیا 84.5

 ژاپن 14 ژاپن 117 چین 84.178

 یکره جنوب 11 کانادا 120 سودان 79.217

 کانادا 10 هنگ کنگ 120 آلمان 78.012

 اسپانیا 10 اسپانیا 121 ایاسپان 70.555

 سیسوئ 10 آلمان 121 کانادا 67.244

 آلمان 9 یکره جنوب 122 لندیتا 60

 نروژ 9 سیسوئ 122 آفریقای جنوبی 51.453

 برزیل 9 لیبرز 122 نروژ 28.713

 هنگ کنگ 9 ایران 123 سیسوئ 21.419

 کیبلژ 8 نروژ 124 کیبلژ 20.523

 یعربستان سعود 7 هیروس ونیفدراس 127 ژاپن 20.493

 ایران 7 بلغارستان 127  هیجرین 15.898

 فنلاند 7 فنلاند 129 یکره جنوب 13.762
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 شده اعتبار سلب آثار کننده تولید سازمانهای هایهمکاری شبکه :2شکل 

 شده اعتبار سلب آثار کننده تولید هایسازمان هایهمکاری شبکه 2 شکل در

 Seoul سازمان 3 شده، هداد نشان 2شکل در که گونههمان. است شده داده نشان

National University College of Medicine، Central South University  و 

Shandong University  اعتبار سلب آثار تولید در همکاری تعداد بیشترین لحاظ به 

 بزرگتری هایگره همچنین و دارند قرار شبکه مرکز در و سوم تا اول هایرتبه در شده

 .دارند هاسازمان سایر به نسبت

 نشان هاسازمان برای بینابینی و نزدیکی رتبه، مرکزیت شاخص 4 جدول در

 .است شده داده

 شده اعتبار سلب آثار در هاسازمان برای بینابینی و نزدیکی رتبه، مرکزیت شاخص. 4جدول

 شاخص مرکزیت رتبه نزدیکیشاخص مرکزیت  بینابینی شاخص مرکزیت

 سازمان ها درجه سازمان ها هدرج سازمان ها درجه

5548.01 Tongji University School of 

Medicine 
583 Peking University People’s 

Hospital 
12 

Seoul National 

University College of 

Medicine 

3786.693 Zhejiang University 755 Shanghai Tenth People’s 

Hospital of Tongji University 
12 Central South 

University 

3345.839 Shanghai Tenth People’s 

Hospital of Tongji University 
1393 Central South University 10 Shandong 

University 

3023.272 Sun Yat-sen University Cancer 

Center 
1447 Guangzhou Medical 

University 
9 Seoul National 

University 

2973.908 University of Maryland 1456 Huaihe Hospital of Henan 

University 
9 Aichi Cancer 

Center 

2804.868 University of Ulsan 1462 The Second Hospital of 

Shandong University 
9 

The Second 

Hospital of Jilin 

University 

2578.868 Chengdu Military General 

Hospital of PLA 
1468 Peking University 9 Guangzhou 

Medical University 

2397.301 Seoul National University 

College of Medicine 
1476 Anhui Medical University 8 

Sungkyunkwan 

University 

1980.817 Huaihe Hospital of Henan 

University 
1479 Nanjing Medical University 8 

University of 

Ulsan 
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 27  1402 بهار /اول شماره/  بیستم دوره/  سلامت اطلاعات مدیریت

 شاخص مرکزیت رتبه نزدیکیشاخص مرکزیت  بینابینی شاخص مرکزیت

 سازمان ها درجه سازمان ها هدرج سازمان ها درجه

1717 The Second Hospital of Jilin 

University 
1494 Zhengzhou University 8 

University of 

Toronto 

1679.646 University of Minnesota 1499 Third Xiangya Hospital of 

Central South University 
8 

Zhengzhou 

University 

1382.266 Shanghai Jiao Tong University 

School of Medicine 
1521 Zhejiang University 8 

University of 

Maryland 

1375.55 University of California 1529 Sun Yat-sen University 7 
Chonnam 

National University 

1240.333 The Chinese University of 

Hong Kong 
1538 University of Minnesota 7 

Qilu Hospital of 

Shandong University 

1010.5 Aichi Cancer Center 1538 Jinan University 7 Yonsei University 

979.7 Yonsei University 1539 Sun Yat-sen University 

Cancer Center 
7 

Shanghai Jiao 

Tong University 

School of Medicine 

967.7 Columbia University 1540 University of Maryland 6 

University de 

Toulouse III Paul 

Sabatier 

839.229 The University of Hong Kong 1542 Tongji University School of 

Medicine 
6 

Centre de Sante 

de Lubile 

730 King's College London 1542 Chengdu Military General 

Hospital of PLA 
6 

University de 

Kinshasa 

723.708 Jinan University 1547 Shandong University 6 

Programme 

National Lutte Contre 

le Paludisme 

 Seoul Nationalسازمان است شده داده نشان 4جدول در که همانگونه

University College of Medicine وCentral South University  مرکزیت شاخص با 
 با Peking University People’s Hospital سازمان و دارند قرار نخست رتبه در 12

 Tongji سازمان همچنین .دارد قرار نخست جایگاه در 583 نزدیکی مرکزیت شاخص

University School of Medicine اول جایگاه در 01/5548 بینابینی مرکزیت شاخص با 
 .دارد قرار

 بحث
 275 که داد نشان شده اعتبار سلب آثار در کشورها و سازمانها همکاری الگوی و وضعیت

 محققان که هستند شده اعتبار سلب آثار رکورد بیشترین دارای کشورها و سازمانها از یکی
  .دهند قرار مدنظر را مربوطه سازمان و کشور خود پژوهشی هایهمکاری در بایستی

 دارا را رتبه مرکزیت شاخص بیشترین فرانسه و چین هند، انگلستان، آمریکا، کشورهای
 که نیست دخیل بدون امر این در مذکور کشورهای زیاد علمی تولیدات داشتن که هستند
 .باشدمی همسو( 18) کاظمی و جنوی مرادی، پژوهش اب پژوهش نتیجه

 شبکه در نزدیکی مرکزیت شاخص بیشترین دارای هند و انگلستان آمریکا، کشورهای
 سلب آثار در هند و انگلستان آمریکا، کشورهای که است این دهندۀ نشان این. هستند علمی
 آمریکا، کشورهای بنابراین. ندهست مشهورتر و تربرگزیده کشورها سایر به نسبت شده، اعتبار

 به مسیر طول کمترین با و هستند نزدیکتر شبکه، در کشورها سایر به نسبت هند و انگلستان
 فرفهیمی و قربی پژوهش با حاضر پژوهش رو این از. دارند یدسترس شبکه کشورهای سایر

 .است همسو( 7)

 مرکزیت شاخص بیشترین دارای ایران و استرالیا هند، انگلستان، آمریکا، کشورهای
 اطلاعات جریان کنترل شاخص بینابینی، مرکزیت شاخص. هستند علمی شبکه در بینابینی

 حاضر یشبکه اتصالات و پیوندها اغلب کشورها این در. است عامل یک توسط شبکه در
 ضمن کشورها این دیگر عبارت به اند؛شده برقرار میانجی از استفاده بدون و مستقیم طور به

. کنندمی ایفا شبکه در اطلاعات انتقال و هاگره اتصال در مهمی نقش بالا بینیت بودن دارا
 رخ راحتیبه اعتبارشده سلب پژوهش یک تولید شاید نبودند کشورها این اگر دیگر بیان به

 نقش کشورها سایر میان منفی ارتباط ایجاد در آمریکا کشور که معناست بدان این. دادنمی
 ایجاد برای نیز پژوهشگران سایر اعتبار به تواندمی موضوع این و است کرده ایفا یابالقوه
 پژوهش نتایج زمینه این در. کند وارد خدشه المللیبین صورت به پژوهشی و علمی روابط

 پژوهش در. است همسو( 8) دیگران و قربی و( 16) دیگران و قربی هایپژوهش با حاصل
 مقدور اطلاعاتی هایپایگاه همه همزمان بررسی امکان هاهداد از زیادی حجم دلیل به

 سطح در ناشر این علمی مقبولیت و اعتبار نیز پژوهش این در اسکوپوس انتخاب دلیل نبود،
. است ناشر این سوی از اعتبار سلب اعلامیه در هامقاله اعتبار سلب دلایل ذکر و المللیبین

 سازی یکدست و پاکسازی موارد ها،داده انبوه و شپژوه بزرگ جامعه دلیل به دیگر سوی از
  .بود برزمان بسیار هاسازمان نام

 گیرینتیجه
 هایشاخص دارای انگلستان و آمریکا کشورهای در شده اعتبار سلب مقالات

 که است کشورها این بیشتر قدرت و نفود دهندۀ نشان این که هستند بالا مرکزیت
 از پژوهشگران بنابراین. دارند علمی شبکه در کشورها یرسا بر نیز بیشتری تاثیرگذاری

 شده)ادامه( اعتبار سلب آثار در هاسازمان برای بینابینی و نزدیکی رتبه، مرکزیت شاخص :4جدول



 

 
 

http://him.mui.ac.ir 

  یحوزه پزشک ۀآثار سلب اعتبارشد

2140بهار  /اول / شماره بیستم هاطلاعات سلامت / دور تیریمد  28 

 پژوهشی سوءرفتار دارای آثار انتشار در بیشتری منفی تأثیر انگلستان و آمریکا کشورهای
 اعتبار سلب آثار بین در انگلستان کشور با را همکاری بیشترین نیز ایران کشور که اندداشته
 نکته این دارند انگلستان کشور با که هایی کاریهم در بایستی ایرانی پژوهشگران که دارد

 تسهیل ضمن تواندمی مرکزیت شاخصهای از استفاده دیگر سوی از. دهند قرار مدنظر را
 ارزیابی و بینیپیش برای را منطقی نسبتاً معیار تأثیرگذار، مؤسسات و کشورها شناسایی
 .دهد ارائه آنان عملکرد

 معیاری عنوان به تواندمی خود شده، اعتبار سلب ثارآ یا مقالات تعداد بررسی همچنین
 حساب به دانشگاه یا سازمان کشور، پژوهشگران توسط شده منتشر آثار کیفیت مقایسه جهت

 کشور آن اعتبار، سلب بالا رتبه با کشور یا سازمان یک نام شدن مطرح هنگام به که چرا آید
 جهانی سطح در را فراوانی تبعات و دشو می مطرح پژوهشگری حقوق کنندۀ نقض عنوان به
 تدابیر بایستمی پژوهشی مراکز و هادانشگاه همچنین داشت خواهد بدنبال اعتبار لحاظ به و

 پژوهش اخلاق استانداردهای رعایت به نسبت پژوهشگران به رسانیاطلاع خصوص در لازم
. باشد داشته بیشتری حساسیت مساله این به نسبت و دهند قرار توجه مورد پیش از بیش را

 دستور در بایستمی که است مواردی ازجمله موجود مسائل با مقابله مقررات و ضوابط تدوین
 سلب نیز و پژوهش اخلاق به مربوط هایمشی خط بایستمی نیز مجلات. گیرد قرار کار

 .نمایند ائهار خود سایت وب در المللیبین هایمشی خط و استانداردها به توجه با را آثار اعتبار

 پیشنهادها

 موسسات اعتبار سلب سابقه بررسی به پژوهش از قبل پژوهشگران شودمی پیشنهاد
  .بپردازند دارند را آنها با المللی بین همکاری قصد که پژوهشگران و

 تشکر و قدردانی

 با که باشدمی  (SCU.EI 1400.28564) شماره با تحقیقاتی طرح حاصل مقاله این
 .است شده انجام اهواز چمران شهید دانشگاه پژوهشی تمعاون حمایت

 تضاد منافع 
 نداشتند. یتضاد منافع گونهچیه سندگانیدر انجام پژوهش حاضر، نو
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Facets and Collaboration Patterns of Retracted Medical Work in the Scopus  

Shahnaz Khademizadeh 1 , Samira Esmaeili 2 

 

Abstract 
Introduction: With the significant expansion of research, we are witnessing the discrediting of some scientific outputs in the field 

of medicine. This study endeavored to investigate the dimensions and patterns of cooperation of internationally discredited works 

in the field of medicine in the Scopus database. 

Methods: This study is applied in terms of purpose and in terms of conducting research and data analysis, it is quantitative and has 

been done using bibliometric analysis method and scientometric approach and illustration techniques to draw scientific 

collaborations. The population is all the discredited medical works available from 2016 to the end of 2020 in the Scopus database 

which has been done using the network analysis method. 

Results: The findings showed that during the period, 480 works published in Scopus database were discredited. The Unites States, 

England, India, and China have the highest index of centrality, intimacy, and crosscontextuality. These countries play an important 

role in connecting nodes and transmitting information over the network. 

Conclusion: Discredited articles in the United States and England have high centrality indices, which indicates the greater influence 

and power of these countries, which, in turn, have a greater influence on other countries in the scientific network. 
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