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شده  هینما یرانیا ییماما-يمنتشر شده در مجلات حوزه پرستار يامقالات مشاهده یشناسگزارش روش تیفیک يسهیمقا

 ۱۴۰۰-۱۳۹۶ يهاسال نیاسکوپوس ب گاهیدر پا

 3لیلا دهقانی،  2باقرزاده هی، راض1اسدزاده جهان آباد اوشیس

 
 

  چكيده
های اخیر در سال یشناساز منظر روش ژهیمقالات به و نیا تیفیک یبرخوردار هستند؛ امّا به بررس ییبالا تیاز اهم ییماما-یدر پرستار هیعنوان مطالعات پابه یامقالات مشاهده :مقدمه

اسکوپوس  گاهیشده در پا هینما ،یرانیا ییماما-یمجلات حوزه پرستار یامقالات مشاهده یشناسگزارش بخش روش تیفیک سهیپرداخته نشده است. بنابراین، مطالعه حاضر با هدف مقا

 انجام شد. 2021تا  2017  یهاسال نیب

ها، بخش ساله را ارزیابی کرده است. ابزار گردآوری داده 5در دوره  ییماما-یمنتشر شده در مجلات پرستار یامقاله مشاهده 479حاضر،  یمقطع-یاسهیپژوهش مقا :یبررس روش

 .شد لیو تحل هیطرفه، تجز کی انسیروا زیو آنال 19 شیرایو SPSSافزار ها با استفاده از نرمبود. داده هیگو 19بند و  9شامل  STROBE ستیلچک یشناسروش

و روش برخورد درصد  (7/2)یاحتمال یریموارد سوگ تیریدرصد گزارش، مربوط به مد نکمتری. بود10/15±46/2ای  کل مقالات مشاهده یشناسنمره گزارش روش نیانگیم :هاافتهی

و  2019مشابه  2020؛ سال 2019تا  2017 یهااز سال ترشیب یداریاما به طور معن 2020مشابه  2021در سال  یشناسنمره گزارش روش نیانگیبود. م درصد (6/5)ناقص یهابا داده

 (.P<05/0بود) 2017از  شتریاما ب 2018مشابه  2019؛ سال 2018و  2017از سال  شتریب

نقاط ضعف مجلات خود کسب کنند  ها،یژگیدرباره و یشتریتا دانش ب کندیکمک م رانیا ییو ماما یحوزه پرستار یو داوران مجلات علم رانینتایج مطالعه به سردب :یریگجهینت

خود را با کیفیت بالاتری  تا نتایج پژوهش کندیممجلات آنها منجر شود و همچنین به پژوهشگران کمک  تیفیچاپ و به بهبود ک یمقالات برا رشیپذ استیس رییتواند به تغکه می

  .گزارش کنند

 شناسیروش ؛ییماما ؛یپرستار ؛یامطالعات مشاهده ؛ستیچک ل :کلیدی هایواژه
 

 هامارستانیب نیمسئول نهیزم نیاست. در ا ریامکانپذ کیاستراتژ یرگیو جهت تیریسبک مد یدیبا در نظر گرفتن عوامل کل نآفریتحول تالیجید یحرکت به سمت نوآور پیام کلیدی:

 .ندینما ایخود مه مارستانیرا در ب نآفریتحول تالیجید هایینوآور جادیا نهیعوامل زم نیا تیریبا مد توانندیم

 15/7/1402: انتشارتاریخ  13/6/1402پذیرش مقاله: 17/4/1402مقاله: دریافت

 

 ییماما-يمنتشر شده در مجلات حوزه پرستار يامقالات مشاهده یشناسگزارش روش تیفیک يسهیمقا .مژده شی، دروهیراض باقرزاده، اوشیاسدزاده جهان آباد س ارجاع:

 .157-164:(3) 20؛1402مدیریت اطلاعات سلامت .۱۳۹۶-۱۴۰۰ يهاسال نیاسکوپوس ب گاهیشده در پا هینما یرانیا
 

 مقدمه
ادامه  یبرا یاهیمختلف هر علم، پا یهامقالات منتشر شده در مجلات حوزه

 یبرا ییمبنا نیمربوط به آن حوزه و همچن یمستندات علم نییتب قات،یتحق

 رینیز همانند سا ییو ماما ی. در حوزه پرستارباشندیم یاحرفه یهایریگمیتصم

 نیو به روزتر نیترهماز م یکی ،یپژوهش یمجلات علم ،یعلوم پزشک یحوزه ها

 یامقالات مشاهده ییماما-یحوزه پرستار (. در1) ندیآیمنابع دانش به شمار م

ها را نظاره نموده و روابط علی میان آنها را بررسی های حاصل از مشاهده پدیدهداده

 وعیش ع،یرفتارها، عوامل مؤثر در بروز وقا یبررس یبرا قاتینوع تحق نیكنند. امی

 نیاز آنجا كه ا. شوندیافراد استفاده م یعوامل مختلف بر سلامت ریو تأث هایماریب

 یبرا یاهیهای بالینی بوده و هم پادر ارائه مراقبت یریگمیتصم یمقالات هم مبنا

 است تیمقالات حائز اهم نیا تیفیك یبررس نیرده بالاتر هستند؛ بنابرا قاتیتحق

مقاله مشخص  کیمختلف  یهابخش تیفیمقالات با توجه به ك تیفیك (.2-4)

 (.5،6شناسی است )آنها بخش روش. كه یکی از مهمترین شودیم
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رار دهد ق ریرا تحت تأث جیصحت و دقت نتا تواندیروش پژوهش، م نییپا تیفیك

 تواندیم یستارو پر یدر حوزه پزشک ژهیبه و حیصح ریغ جیبر اساس نتا یریگمیو تصم

مطالعات  یاردسازاستاند تی(. با توجه به اهم7نادرست شود ) یهایریگمیمنجر به تصم

مطالعات، دانشمندان  نیا جینتا میتعم تیو اعتبار و قابل تیفیمنظور ارتقاء كبه یامشاهده

چک لیست تهیه  چندین نمونه ج،ینتا انجام و گزارش یحوزه، برا نیا نیو متخصص

 (.8) است STROBE  ستیاز پركاربردترین آنها چک ل یاند كه یکكرده

 یها مورد بررسمختلف انواع مقالات را بر اساس این چک لیست هایپژوهش

مند و های خارج از ایران كیفیت گزارش مقالات مرور نظاماند؛ مثلاً در پژوهشقرار داده

ی پرستاری و فراتحلیل و همچنین مقالات كارآزمایی بالینی و گزارش موردی در حوزه

در ایران نیز كیفیت گزارش مطالعات مرور (. 9،10)تقرار گرفته اس یمامایی مورد بررس

( در حوزه پرستاری و 12( و كیفیت گزارش مطالعات كوهورت )11نظامند و فرا تحلیل )

مطالعات  نییاند، انطباق پاشده است.البته شقایقان و آستانه اشاره كرده یمامایی بررس

از موارد،  یاریدر بسرا  رانیا یمنتشر شده با بیانیه استروب در مجلات پزشک یامشاهده

شود. از این رو پیشنهاد شناسی دیده میو روش گیریجهیموارد مرتبط با بخش نت ژهیوبه

های های پژوهشی كاملی در تمامی حوزهبررسی دیبا تیبهبود وضع یاند كه براداده

 منتشر یاگزارش مقالات مشاهده تیفیكه ك یا(. اما مطالعه13پزشکی صورت گیرد )

نموده باشد و  سهیمختلف مقا یهارا در سال یرانیا ییماما یمجلات پرستار شده در

های زمانی جدید بررسی كرده ها و انطباق آن را در دورهروند بکارگیری این چک لیست

 .نشد افتیباشد، در متون در دسترس پژوهشگر 

  بررسی روش

است. جامعه مورد  یلیتحل -یفیاز نوع توص یمطالعه مقطع کیپژوهش حاضر 

 یمنتشر شده در مجلات حوزه پرستار یاپژوهش، شامل مقالات مشاهده نیدر ا یبررس

 2021-2017 یاسکوپوس، منتشر شده در بازه زمان گاهیشده در پا هینما یرانیا ییو ماما

 یمحرمانگ تیرعا لیشده است به دل ارائه 1بود. فهرست مجلات انتخاب شده در جدول 

نام مجله در مقاله حاضر  کیو اخلاق در پژوهش، اطلاعات تفصیلی هر مجله به تفک

در  لیمجلات، اطلاعات به تفص نیا رانیگزارش نشده و درصورت درخواست سردب

دهد.  چگونگی انتخاب مقالات را نشان می 1شکل قرار خواهد گرفت.  ارشانیاخت

 . فهرست مجلات مورد بررسی1جدول 

 نشاني سايت مجلهنام  ردیف

۱ Iranian Journal Of Nursing and Midwifery Research https://journals.lww.com/jnmr/pages/default.aspx 

2 Evidence-based Care Journal https://ebcj.mums.ac.ir/ 

۳ Journal of Holistic Nursing and Midwifery https://hnmj.gums.ac.ir/ 

۴ Journal of HAYAT https://hayat.tums.ac.ir 

5 International Journal of Community Based Nursing 

and Midwifery 

https://ijcbnm.sums.ac.ir/ 

۶ Journal of Nursing and Midwifery Studies https://www.nmsjournal.kaums.ac.ir 

7 Journal of Nursing and Midwifery Sciences https://jnms.mazums.ac.ir/ 

8 Journal of Nursing practice today. https://npt.tums.ac.ir/ 

 

 

+ 
چگونگي انتخاب مقالات :1شكل

مجله حوزه پرستاری و  47

 مامایی ایران

 مجله انتخابی 8

بررسی اولیه 

 

 ایخروج مقالات غیرمشاهده

خروج تمامی مجلاتی كه در 

.شونداسکوپوس نمایه نمی  

مقاله  479

 

 كوهورتمقاله  10 مقطعیمقاله  462 شاهدیمقاله مورد  7
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 و همکارانآباد  جهان اسدزاده سیاوش

تا  2017 یسالها یورود مجلات به پژوهش شامل، انتشار در بازه زمان یارهایمع

و حوزه مامایی و پرستاری   Scopusگاهیشدن در پا هی، رایگان بودن مجله، نما2021

خروج  اریای بود. معمطالعه به صورت مشاهده یورود مقالات شامل طراح اریباشد. معمی

كه  نیپژوهش بود. با توجه به ا یكل بازه زمان ای بخشمجلات شامل وقفه در انتشار در 

 تیباشند، پژوهشگران با مراجعه به سا یآزاد م یاز نوع دسترس یهمه مجلات مورد بررس

دقت پر شدن چک  یبررس یمقالات پرداختند. برا یبخش روش شناس یمجلات، به بررس

مورد اختلاف در  اردتوسط هر سه پژوهشگر پر شد و مو ستیاز چک ل یتعداد هاستیل

 .گروه سه نفره مورد بحث قرار گرفت

استروب  ستیلچک یشناسوشپژوهش از بخش ر نیداده در ا یآورجمع یبرا 

مشتمل  ستیچک ل نیاستفاده شد. ا یشاهد-، كوهورت و مورد یمطالعات مقطع یبرا

اطلاعات  ریبحث و سا ج،یها، نتامقدمه، روش ده،یشامل، عنوان و چک یبخش كل 6بر، 

گیری ندازهاست. برای ا هیگو 19 وبند  9شامل  ستیچک ل نی(؛ كه بخش روش ا14) است

دارد( استفاده ن ینمره از پیوستاری سه حالته )گزارش شده است/ گزارش نشده است/ مورد

شود كه گزارش برخی ها استفاده میبرای برخی از نمونه« موردی ندارد»(. گزینه 15شد)

ب قابل كس رهماز ویژگی مطابق با چک لیست برای آنها ضروری نیست. حداقل و حداكثر ن

  .باشدیم 19صفر و  بیبه ترت

 کیگزارش شده  یهاهیمحاسبه نمره كل، تعداد گو یتوجه به توضیحات قبلی، برا با

 نهیداده شده است. لازم بذكر است نمرات از لحاظ گز ازیو گزارش داده نشده صفر امت ازیامت

ها انجام ی كل، در ابتدا بازبینی دادهشده است. پس از محاسبه نمره لیتعد« ندارد یمورد»

شد و از لحاظ ورود اشتباه و داده پرت اصلاحاتی صورت گرفت. همچنین، میزان انطباق 

هر گویه به صورت تقسیم تعداد گزارش شده بر تعداد پاسخ داده شده و همچنین میزان 

ها از داده فیتوص یهای محاسبه شد. براق گویهانطباق كل كه برابر میانگین میزان انطبا

ها و داده عیتوز یبررس یو نمودارهای آماری، برا یانجداول فراو ار،یانحراف مع ن،یانگیم

 نیانگیم سهیمقا یو برا رنفینرمال از آزمون كولموگراف اسم عیتطابق آن با توز

 یبیطرفه با تست تعق کی انسیوار زیمختلف از آنال یهاسال نیمقالات ب یشناسروش

LSD یافزار آمارها با نرمداده زیاستفاده شد. آنال SPSS انجام و سطح  19 شیرایو

  .در نظر گرفته شد 05/0در همه موارد كمتر از  یداریمعن

 هایافته
آورده  2مطالعات در جدول شماره  یروش شناس یهایژگیگزارش و یفراوان عیتوز

. شده است.

 شده یمطالعات بررس یروش شناخت یها یژگیگزارش و عدم گزارش و یفراوان عیتوز: 1جدول 

 گزارش شده گزارش نشده موردي ندارد
 شاخص

 تعداد درصد تعداد درصد درصد

- 5/1  7 5/98  نوع مطالعه 472 
- 3/6  30 7/93 )مکان و زمان( پژوهشمحیط یا بستر اجرای  449   

- 3/6  30 7/93  شرح معیار های ورود 449 
  ارایه معیار های همسان سازی شده و تعداد افراد مواجهه یافته و نیافته )كوهورت و مورد شاهدی( 7 41 10 59 462

- 10/7  34 9/92  445 
های احتمالی و تمامی پیش آمد ها ،مواجهه ها ، فاكتور های پیش بینی كننده ، مخدوش كننده

 دارای اثر متقابل
314 7/23  39 3/76 های تشخیصیارائه معیار 126   

- 45/1  7 5/98  472 
های مورد های ارزیابی )اندازه گیری( برای هر یک از متغیرها و روشآوری دادهمطالعه منابع جمع

 مطالعه
ارزیابی در صورت وجود بیش از یک گروه ، همسان بودن روش های 47 98 1 2 431  
- 3/97  466 7/2  هر گونه تلاش برای برخورد با منابع احتمالی سوگیری 13 
- 9/12  62 1/87  توضیح داده شده است كه چگونه به این تعداد حجم نمونه رسیده شده 417 
- 5/39  189 5/60  روش برخورد با متغیر های كمی در تحلیل ها 290 

442 8/10  4 2/89 هایی استفاده شده است و چرابندیداده شده كه از چه گروه در صورت وجود، شرح 33   
- 5/20  98 5/79 های به كار گرفته شده برای حذف اثرات مخدوش كنندگیهای آماری از جمله روشتمام روش 381   
- 4/28  136 6/71 های به كار رفته برای بررسی زیر گروه ها و اثرات متقابلروش 343   
- 4/94  452 6/5 )گم شده( های ناقصروش برخورد با داده 27   

)كوهورت(:روش برخورد با موارد پیگیری ناقص )در صورت وجود( در مطالعه هم گروهی 5 50 5 50 469  

ها )در صورت وجود(ها و شاهدشاهدی: روش برخورد با همسان سازی مورد-در مطالعه ی مورد 4 57 3 43 472  

432 9/14  7 1/85 اند هایی كه با در نظر گرفتن روش نمونه گیری انجام شدهمقطعی: تحلیلدر مطالعه  40   
137 8/44  153 2/55  هر گونه تحلیل حساسیت انجام شده 189 

 7/29   32/70  درصد انطباق  
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 0 نمره دامنه) بود10/15±46/2كل مطالعات  یشناسنمره گزارش روش نیانگیم

طرفه نشان  کی انسیوار زآنالی. است درصد 32/70 انطابق میزان و شد محاسبه( 19 تا

 نیباشد و ایمختلف متفاوت م یهاسال نیب یشناسنمره گزارش روش نیانگیداد كه م

 (. 3باشد )جدول یم داریمعن یتفاوت از لحاظ آمار

 2021تا  2017 یهاسال نیمطالعات ب یشناسنمره گزارش روش نیانگیم سهی: مقا3جدول شماره 

 يداریسطح معن Fآماره  براي میانگین %۹5دامنه اطمینان  انحراف معیار میانگین سال

 دامنه پایین دامنه بالا
2017 20/14 74/2 73/14 66/13 

437/7 
 

001/0< P 

2018 84/14 42/2 31/15 36/14 
2019 07/15 47/2 60/15 55/14 
2020 64/15 26/2 10/16 19/15 
2021 85/15 03/2 27/16 43/15 

 طرفه کی انسیوار زیآزمون انجام شده: آنال

 

نمره گزارش  نیانگینشان داد كه م LSD یبیدو به دو با آزمون تعق سهیمقا

نمره گزارش  نیانگیاز م شتریب یداریبه طور معن 2021مقالات در سال  یشناسروش

نمره  نیانگیم نیباشد؛ اما ب یم 2019تا  2017 یهامقالات سال یشناسروش

 یشناسنمره گزارش روش نیانگیبا م 2021مقالات سال  یشناسگزارش روش

نمره گزارش  نیانگیوجود نداشت. م داریمعن یتفاوت آمار 2020مقالات سال 

نمره گزارش  نیانگیاز م شتریب یداریبه طور معن 2020مقالات در سال  یشناسروش

باشد.یم 2018تا  2017مقالات سال  یشناسروش

 یارتفاوت آم 2019 اب 2020مقالات سال  یشناسنمره گزارش روش نیانگیم نیاما ب 

به  2019مقالات در سال  یشناسنمره گزارش روش نیانگیوجود نداشت. م داریمعن

بود.  2017مقالات سال  یشناسنمره گزارش روش نیانگیاز م شتریب یداریطور معن

 2018با مقالات  2019مقالات سال  یشناسنمره گزارش روش نیانگیم نیاما ب

مقالات  یشناسنمره گزارش روش نیانگیم نینداشت. ب ودوج داریمعن یتفاوت آمار

 (. 4وجود نداشت )جدول شماره  داریمعن یتفاوت آمار 2017با مقالات  2018سال 

 2021تا  2017 یهاسال نیب یشناسنمره گزارش روش نیانگیدو به دو م سهی: مقا4جدول شماره 
 نیانگیتفاوت م يبرا %۹5 نانیدامنه اطم داريسطح معنی ب-تفاوت میانگین الف انتشار مجلهب( سال  الف( سال انتشار مجله

 دامنه بالا پاییندامنه 

2021 

2017 66/1 000/0 98/0 34/2 
2018 02/1 003/0 34/0 70/1 
2019 78/0 030/0 08/0 49/1 
2020 21/0 544/0 47/0- 90/0 

2020 
2017 45/1 000/0 78/0 12/2 
2018 80/0 019/0 13/0 48/1 
2019 57/0 109/0 13/0- 27/1 

2019 
2017 88/0 013/0 19/0 57/1 
2018 24/0 502/0 45/0- 93/0 

2018 2017 64/0 057/0 02/0- 30/1 
 در همه موارد نمره سال انتشار ب منهای سال انتشار الف شده است.

 LSDآزمون انجام شده: تست تعقیبی 

 

 بحث
از متوسط  شتریب یشناسنمره گزارش روش نیانگیمطالعه نشان داده كه م جینتا

و همکاران  Limaye یبندطبق سطح یشناسهای روشاست و درصد گزارش ویژگی
 نمودند شنهادیاستروب پ هیانینمره كسب شده ب یرا برا فیتا ضع یكه چهار سطح عال

 یاستروب مربوط به موارد ستیتطابق با چک ل نیشتریباشد. بیحد خوب م(، در 16)
 یآورورود و خروج، منابع جمع یهااریپژوهش، شرح مع یمثل نوع مطالعه، بستر اجرا

مورد مطالعه بود.  یهاریاز متغ کیهر  ی( برایریگ)اندازه یابیارز یهاها و روشداده
و  ناقصهای الی، روش برخورد با دادهگیری احتمهای مثل كاهش سواما ویژگی

ها و تحلیل حساسیت لیدر تحل یكم یهاریموارد پیگیری آن، روش برخورد با متغ
شناسی مربوط به این كمتر گزارش شده است و افت میزان درصد گزارش روش

 یشناسنمره گزارش روش شیمطالعه نشانگر افزا جینتا نیها است. همچنگویه
 .دو ساله است یهامقالات در دوره

 یرامی، باAstaneh& Shaghaghian (13) ،(17ن )و همکارا یدریح مطالعات
كنسورت را  هیانی(، درصد مطابقت با ب18و همکاران ) Hopkins ( و12و همکاران )

تواند تفاوت در زمان چاپ مقالات یكه علت م .كمتر از مطالعه حاضر گزارش نمودند
قبل از مطالعه حاضر را مورد  یذكر شده، مقالات بازه زمان تشده باشد. مطالعا یبرس

مطالعات ذكر شده و مطالعات  نیتفاوت ب یبرا گریقرار داده بودند. علت د یبررس
مطالعه حاضر  نیشده باشد. همچن ینوع مطالعات بررس ایتواند نوع مجله یذكر شده م

كه  یدر حال استاسکوپوس پرداخته  مقالات مجلات اندكس شده در یبه بررس
 یکیاند. نموده یمطالعات ذكر شده مقالات منتشر شده در مجلات متفاوت را بررس
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 یارتقا سطح مقالات یجهان یهاهیاندكس شدن در نما یاقدامات مجلات برا نیاز اول
مقالات، انطباق گزارش  تیفیك اریشوند و معیچاپ در مجله انتخاب م یاست كه برا

 تیفیبالاتر بودن ك نیاستروب است. بنابرا هیانیمثل ب یجهان یمقاله با استاندارها
اند نشده هیكه نما ینسبت به مجلات یجهان هیمقالات با نما یشناسگزارش روش

گزارش  تیفیاند كه كنشان داده Astaneh و Shaghaghian .قابل انتظار است
  (.13) تاس ربهت ISI و Pubmed شده در هیر مجلات نماد یامقالات مشاهده

 یهادر سال ینمره گزارش روش شناس نیانگیپژوهش نشان داد كه م نتایج
انطباق با بیانیه استروب در  شیافزا کیدار دارد و هر دو سال یمختلف تفاوت معن

در  و همکاران .Sorensen .مجلات حوزه پرستاری و مامایی ایران رخ داده است
 2005سال  نیاستروب ب هیانیبا ب قرا در تطاب یدرصد 20 شیافزا کیمطالعه خود 

استروب در  هیانینمره ب شیمطالعه از نظر افزا نیا جیگزارش نمودند كه نتا 2011و 
 نیب( 20)و همکاران Bravo-Pena (. 19) باشدیطول زمان، مشابه مطالعه حاضر م

 ند؛مشاهده نکرد داریمعن یاستروب ارتباط آمار هیانیسال انتشار مقاله و تطابق با ب
بتوان به كم  دیرا شا جهیتفاوت نت نی. اباشدیبا مطالعه حاضر همراستا نم جیكه نتا

 یو كم بودن توان آمار Bravo-Pena شده در مطالعه یبودن تعداد مقالات بررس
 تیفینمره ك انهیو همکاران نشان دادند كه م Bravo-Pena .مطالعه مرتبط دانست

بالاتر از  یداریاستروب به طور معن هیانیب یگزارش مقالات كوهورت بعد از معرف
ها نشانگر ویژگی یمطالعه بررس نیاست. البته در ا هیانیب نیا یمقالات قبل از معرف

گزارش  شیافزا یژگیسه و ایشناسی تنها دو بود كه در بخش روش نیبود ا نیا
 یتسر یاستروب، تلاش برا هیانیب یدر كنار معرف دهدینشان م نیاند كه اداشته

گزارش مقالات  تیفینمره ك نیانگیم شی(. افزا20است ) تیاستفاده از آن حائز اهم
شده در  هینما یمجلات برا نیعلت است كه ا نیاحتمالاً به ا یمجلات مورد بررس

كنند؛  یم رشیبالاتر را پذ تیفیمقالات با ك ت،یوضع نیاسکوپوس و حفظ ا گاهیپا
استروب و  هیانیانطباق با ب یرغم بالا بودن نسب یكه عل نیا تیاما نکته حائز اهم

در طول زمان، نتایج مطالعه حاضر نشان  یاگزارش مطالعات مشاهده تیفیبهبود ك
شده كم گزارش  یشناسی مطالعات بررسروش تیفیك یهایژگیو یدهد كه برخمی

   .اندشده
گیری احتمالی، روش تلاش برای كاهش سو یهامطالعه حاضر، ویژگی در

در  یكم یها ریهای ناقص و موارد پیگیری آن، روش برخورد با متغبرخورد با داده
از جمله موارد عدم انطباق بود، كه در مطالعات گذشته  تیحساس لیو تحل هالیتحل

مختلف  یهابه زمان جهتو(. 24–17،18،21موارد اشاره شده است ) نیبه ا زین
دهد یشده نشان م یمقالات بررس یتخصص یمحتوا یشده و حت یمطالعات بررس
نکرده است و خاص  دایپ یذكر شده در طول زمان ارتقا چندان یهایژگیكه گزارش و

و همکاران با  Bastuji-Garin ..باشد ینم یراپزشکیو پ یحوزه خاص از پزشک کی
زمان  نیب یدادند كه نمره گزارش مقالات مشاهده ا شانن یزمان یسر یبررس
دار  یمعن ی( و بعد از آن تفاوت آمار2007استروب )سال  هیانیب یبه معرف کینزد

 یهااستروب و سال هیانیبعد از ب یگزارش مقالات مشاهده ا تیفینمره ك نیندارد اما ب
موضوع  نی(. ا25) دوجود دار داریمعن ی( تفاوت آمار2005و  2004قبل از آن )

 یبنا بر اصول راهنما ایاستروب،  هیانیب یقبل از معرف یكه حت دهنده این استنشان
است،  افتهی شیمقالات افزا تیفیك ق،یتحق نهیبه علت ارتقا آموزش در زم ایمجلات 

بعد از  یشده است كه باعث شده است حت یها آن توجه كمترویژگی یاما به برخ
و  Pouwels .نداشته باشد یشتریب شیمقالات افزا تیفیك زین وباستر هیانیب یمعرف

بعد  یگزارش مخدوش كننده ها حت تیفیهمکاران در مطالعه خود نشان دادند كه ك
 یكه برخ نیعلت ا دی(. شا26) باشدیكمتر از حد مطلوب م زیاستروب ن هیانیاز ب

 سندگانیكه پژوهشگران و نو اشدب نیكنند اینم دایپ شیمقالات افزا تیفیها كویژگی
موارد  نیمجلات بر ا رانیكه سردب نیا ای اند؛دهیند یمورد آن آموزش كاف مقالات در

مورد مطالعات  از مجلات در یاری. به عنوان مثال، در حال حاضر بسكنندینم دیتأك
و  دهندیقرار م دیرا مورد تأك CONSORT هیانینوشتن مقاله بر اساس ب ،ییكارآزما

 یمجله بارگذار تیشده و همرا با مقاله در سا لیتکم دیكانسورت با ستیچک ل یحت
از  یاریبس یاستروب برا هیانیهنوز استفاده از ب یادر مورد مقالات مشاهده یشود؛ ول

نشان  یامطالعات مشاهده سندگانینو یمطالعه رو کی(. 27) ستین یمجلات الزام
و از  دهیشن ایو  دهیاستروب را نشن هیانیاسم ب ایسندگان یدرصد نو 38داد كه حدود 

نکته توجه داشته باشند كه توجه  نیبه ا دیبا سندگانی(. نو28اند )آن استفاده نکرده
 رشیتواند شانس پذیشناسی مگزارش روش تیفیمرتبط با ك یهایژگیبه همه و

كه كمتر  یااز گزارش مطالعات مشاهده ییهایژگی(. و29دهد ) شیمقالات را افزا
 جینتا یریپذ میباعث كاهش اعتبار مقاله، و تعم توانندیند، مامورد توجه قرار گرفته

 زی. به عنوان مثال انجام آنالندینما یبه تکرار مطالعه را ضرور ازین یآن شوند و حت
و  ماریبه ب بیتواند آسیم ،یاها، در مطالعات مشاهدهدر مورد مخدوش كننده یكم
مفقود  یها(. عدم گزارش داده26نشود ) جادیرفتن زمان و منابع را كاهش دهد. ا رهد

بر  نیدر مورد توان مطالعه اظهار نظر كرد و ا یشود كه نتوان به درستیباعث م
 شیكه باعث افزا ییهایژگیآموزش تمام و نی. بنابراگذاردیم ریتأث جینتا یریپذمیتعم

و  هیته یدرخواست مجلات برا نیو همچن سندگانیبه نو شوندیمقالات م تیفیك
استروب  ستیچک ل یاستروب و ضرورت بارگذار هیانینوشتن مقالات بر اساس ب

 تیفیتواند به ارتقا ك یمقالات م یبررس یبرا یازین شیشده به عنوان پ لیتکم
بر  دیداوران مجلات، با ی(. در راهنما30) دیكمک نما یهده اگزارش مقالات مشا

مد  قیكه در تحق یشود؛ تا موارد دیمقالات تأك یاستروب هنگام داور هیانیه به بتوج
 .شود لیمقالات تکم شیرایو ینظر قرار گرفته اما گزارش نشده است، در ط

روبرو است. در این پژوهش تعداد مطالعات  ییهاتیحاضر با محدود پژوهش
مطالعه  جینتا میكوهورت و مورد شاهدی نسبت به تعداد مقالات مقطعی اندك بود تعم

 ی. با توجه به محدوده زمانردیصورت گ اطیبا احت دینوع مطالعات با نیحاضر به ا
همچنین  .ردیصورت گ اطیبا احت دیبا گرید یزمان یهابه بازه جینتا میمطالعه، تعم

شده  هینما ییماما یحوزه پرستار یرانیمجلات ا یحاضر حاصل بررس جینتا
 یپزشک یهاحوزه گریمطالعه به مجلات د نیا جینتا میتعم نیاسکوپوس است. بنابرا

 .ردیصورت گ اطیبا احت دینیز با

 گیرینتیجه

ای حوزه پرستاری و شناسی مقالات مشاهدهگرچه میانگین نمره گزارش روش
های مامایی مجلات ایرانی بالاتر از متوسط است اما درصد گزارش برخی ویژگی

نمره گزارش  نیانگینشان داد كه م جینتا نیشناسی پایین است. همچنبخش روش
پژوهش نشان  یهاافتهیداشته است.  داریمعن شیافزا کیهر دو سال  یشناسروش

 افتهیدر طول زمان بهبود  یمدر مقالات عل یگزارش ده تیفیك یداد كه به طور كل
های لیست با چک سندگانینو شتریهرچه ب ییآشنا تواندیمورد م نیاست؛ علت ا

لزوم  ،یشناسروش یهایژگیو یبودن درصد گزارش برخ نیینویسی باشد. پاگزارش
. از دهدیمقالات را نشان م یشناسگزارش روش هایژگیی ویبه همه شتریتوجه ب

 ییو ماما یحوزه پرستار یو داوران مجلات علم رانیاین مقاله به سردباین رو، نتایج 
درباره نقاط ضعف مقالات مجلات خود كسب  یشتریتا دانش ب كندیكمک م رانیا

 تیفیبه بهبود ك اپ،چ یمقالات برا رشیپذ استیس رییتواند با تغآگاهی می نیكنند. ا
 مجلات آنها منجر شود. 
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 پیشنهادها
ه الزامی در هنگام نوشتن مقال ستیاستفاده از چک ل سندگانینو یدر راهنما

مقالات  یابیارز ستیلکچگنجانده شده در  یها اصول راهنماشود. در دانشگاه
 انیط دانشجوو در ژورنال كلاب نقد مقاله توس ردیقرار گ نیمد نظر مدرس یستیبا

شود دست اندركاران  یم اررگزها انجام شود ببر اساس چک لیست یلیتکم لاتیتحص
قبل  یهاو با سال یمقالات منتشر شده در مجله را بررس تیفیمجلات سالانه ك

نتشار مقالات با ا یو برا دایمقالات را پ یهاتا بتوانند نقطه ضعف ندینما سهیمقا
 . ندینما یزیربالاتر برنامه تیفیك

 تشکر و قدردانی
رسانی كارشناسی ارشد كتابداری و اطلاع نامهاین مقاله بخشی از طرح تحقیقاتی پایان

 IR.BPUMS.REC.1401.008با كد اخلاق  پزشکی دانشگاه علوم پزشکی بوشهر
های دانشگاه علوم پزشکی بوشهر برای انجام این طرح باشد. بدین وسیله از حمایتمی

 گردد.تشکر و قدردانی می

 تضاد منافع 
 نداشتند. یتضاد منافع گونهچیه سندگانیدر انجام پژوهش حاضر، نو
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Abstract 
Introduction: Observational articles, as basic studies, in nursing-midwifery are of great importance; however, the quality of these 

articles has not been investigated, especially from the methodological view. This study endeavored to compare the quality of 

observational articles of nursing-midwifery journals indexed in Scopus database between the years 2017 and 2021. 

Methods: In this comparative cross-sectional study, 479 observational articles on nursing and midwifery journals indexed in the Scopus 

database between the years 2017 and 2021 were reviewed. The data collection instrument was the STROBE checklist methodology section, 

which recorded the methodological characteristics of the articles reviewed. 

Results: The average score of the methodology report of all observational studies was 15.10±2.46. The lowest percentage of reports 

were related to the management of possible bias cases (2.7%) and the method of dealing with incomplete data (5.6%). The average 

score of the methodology report in the year 2021 is similar to the year 2020 but significantly higher than in the year 2017 to the year 

2019; the year 2020 is similar to the year 2019 and higher than the years 2017 and 2018; 2019 was similar to 2018 but higher than 

2017 (p < .05). 

Conclusion: The findings the study can help the editors and reviewers of Iranian nursing and midwifery journals to obtain more 

knowledge about the favorable characteristics and weaknesses of their journals, which can lead to a change in the policy of accepting 

articles for publication and improve the quality of their journals. It will also help researchers to report their research results accurately 

and with higher quality. 
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