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 های اجتماعی علمی: مطالعه موردی اعضای هیأت علمی حضور محققان ایرانی در شبکه

 دانشگاه علوم پزشکی سمنان

 

 4الحوائجیباب فهیمه ،3قربانی راهب ،2مومنی مرجان ،1قربانی نرگس

 
 

  چكيده
ها و تولیدات آن های اجتماعی علمی با افزایش تعامل میان محققان، از طرفی باعث افزایش سرعت انتقال اطلاعات و از سوی دیگر، منجر به پویایی و شناساییشبکه مقدمه:

ن میزان حضور و استفاده اعضای هیأت علمی دانشگاه علوم پزشکی هایی، هدف از انجام مطالعه حاضر، تعییشود. با توجه به اهمیت حضور محققان در چنین شبکهشان میعلمی

 .ها بودسمنان از این نوع شبکه

آوری در دانشگاه حضور داشتند، وارد مطالعه شدند. ابزار جمع 1395دانشگاه که از اردیبهشت تا شهریور سال  علمی هیأت عضو 154تحلیلی،  -توصیفی -مقطعیدر این پژوهش  :بررسيروش 

 .تجزیه و تحلیل گردید 050/0داری سطح معنیدر  Fisher exactو  2های ها با استفاده از آزموننامه محقق ساخته بود که روایی و پایایی آن مورد تأیید قرار گرفت. دادهها، پرسشداده

داری های اجتماعی علمی عضو بودند. ارتباط معنینفر( اعضای هیأت علمی حداقل در یکی از شبکه 73درصد ) 8/59. نامه را تکمیل کردند و عودت دادندنفر پرسش 122 ها:يافته

عضویت اعضای با مرتبه علمی مربی، کمتر از عضویت اعضای دارای مرتبه استادیاری، (؛ به طوری که P=  037/0و مرتبه علمی مشاهده گردید ) ResearchGateبین عضویت در 

همچنین،  .عنوان شدوقت  کمبود استفاده، عدم دلیل ترینپژوهشگران و شایع سایر هایفعالیت کردن دنبال علمی، اجتماعی هایشبکه از استفاده دلیل تریندانشیاری یا بالاتر بود. شایع

درصد( اظهار  5/38ای که درصد بالایی از اعضای هیأت علمی مربی )(؛ به گونهP=  004/0داری بین عدم مهارت کافی در بازیابی اطلاعات و مرتبه علمی وجود داشت )ارتباط معنی

 . نمودند که مهارت کافی را در بازیابی اطلاعات ندارند

دادهای علمی و به دنبال آن، افزایش استناد به تولیدات علمی مؤسسه خواهد شد که ارتقای پذیری برونرؤیتهای اجتماعی علمی موجب افزایش استفاده از شبکه گيري:نتيجه

 .های دانشگاه را به همراه خواهد داشتسطح پژوهش

 ها؛ ایراناعضای هیأت علمی؛ دانشگاه های اجتماعی؛شبکه هاي کليدي:واژه

 
 3/10/1396 پذیرش مقاله:  1/8/1396 مقاله: دریافت

های اجتماعی علمی: مطالعه موردی اعضای هیأت علمی دانشگاه حضور محققان ایرانی در شبکه .الحوائجی فهیمه باب قربانی راهب، مومنی مرجان، قربانی نرگس، ارجاع:
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 مقدمه
شاهد گسترش و پیشرفت  ،های حاصل از آنوریآو فن 2با گسترش وب 

های شبکه، Ellisonو  Boyd هستیم. طبق تعریفمجازی های اجتماعی شبکه
دهند تا برای به افراد اجازه می بر پایه وب،اجتماعی مجازی با استفاده از امکانات 

های اجتماعی آنلاین شبکه .(1)اید پروفایل عمومی و نیمه عمومی ایجاد نمخود 
فیسبوک و توییتر  های اجتماعی عمومی مانندتوان به دو دسته کلی شبکهرا می

 و ResearchGate ،Mendeley مانندتخصصی  اجتماعیهای شبکهو 
Academia (. تعریف 2) بندی نمودتقسیمBoyd  وEllison های از شبکه

کید أها تهای شناسایی، ارتباط و اطلاعات این شبکهاجتماعی بیشتر بر ویژگی
افزود ها به کارکردهای این شبکه توانمی را نیز« همکاری»اما ویژگی  ،(1) دارد

های اجتماعی علمی به طور های شبکههای اجتماعی، سایتاز میان شبکه. (3)
 (.4) اندی شدهخاص برای اهداف دانشگاهی طراح

از  ،های پژوهشی خوددر حال حاضر بسیاری از محققان جهت انجام فعالیت
ای که بر نتایج مطالعهبرند. های اجتماعی بهره میمختلف شبکه هایقابلیت
های به منظور بررسی قابلیت علوم پزشکی در ایران پژوهشگران حوزهروی 

ی پژوهشی انجام شد، نشان داد که هاهای اجتماعی علمی در انجام فعالیتشبکه
های اجتماعی شامل معرفی و شناسایی محققان، های این گروه از شبکهقابلیت

 امکان برقراری ارتباط با سایر محققان، به اشتراک گذاشتن اطلاعات، جستجو و
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

کمیته تحقیقات دانشجویی  یتکه با حما باشدیم 945با شماره  طرح تحقیقاتیمقاله حاصل 
 .انجام شده است دانشگاه علوم پزشکی سمنان

 پزشکی علوم دانشگاه پزشکی، دانشکده دانشجویی، تحقیقات دانشجوی پزشکی، کمیته -1
 ایران سمنان، سمنان،

 پزشکی علوم دانشگاه ،کتابخانه مرکزی شناسی،دانش و اطلاعات علم ،تخصصی دکتری -2
 مسؤول( )نویسنده ایران سمنان، سمنان،

Email: mmomeni386@gmail.com 

 علوم دانشگاه، سلامت بر مؤثر اجتماعی عوامل تحقیقات مرکز استاد، آمار زیستی، -3
 ایران سمنان، سمنان، پزشکی

 آزاد دانشگاه شناسی،دانش و اطلاعات شناسی، گروه علمدانش و اطلاعات علم دانشیار، -4
 ایران تهران، تحقیقات، و علوم واحد اسلامی،

 

 مقاله پژوهشی
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ن و ققایافتن اطلاعات، مدیریت منابع و استنادات، روزامد نگهداشتن مح
 دهد تااجازه میپژوهشگران  بههای اجتماعی علمی (. شبکه5)باشد دهی میرتبه

ان به های خود را با سایر پژوهشگرهای علمی و مهارتیافته ،آثار پژوهشی
ات خرین مطالعحققان و آگاهی از آو ضمن تعامل با سایر م (6)بگذارند اشتراک 

ش افزای و ظیر به نظیرهمکاری و آموزش ن ای را برای، زمینه(7)منتشر شده 
 نشان داد Thelwall و نتایج پژوهش محمدی .(8)کند ایجاد می اعتماد به نفس

 ، درنتقال دانشکمک به اعلاوه بر تواند می Mendeleyاجتماعی  که شبکه
(. 9)اید ها کمک نمپژوهشگران نیز به آن بیشتر برای مقالاتات دریافت استناد

ی و همکاران از نگرانی در خصوص نقض حریم خصوص Mahajanدر مقابل، 
 ه عنوانهای اجتماعی بافراد، عدم امنیت و کمبود وقت در استفاده از شبکه

 .(10)ها نام بردند خطرات و مشکلات استفاده از این شبکه
 یجیتالهای معتبر و رایگانی وجود دارند که شناسه داز طرف دیگر، سایت

دهند و مشکلاتی همچون وجود اشکال ثابتی را به محققان اختصاص می
نام ثبت نماید. پس ازمختلف اسامی محقق در مقالات منتشر شده را مرتفع می

المللی بین گیرد کهها تعلق میها، شناسه واحدی به آنمحققان در این سایت
ین . از نمونه ا(11)شود ای محقق استفاده میاست و در تمام طول زندگی حرفه

و  Open Researcher and Contributor ID (ORCID)توان به ها میسایت
ResearcherID ده خوان ها در دیده واشاره کرد. با توجه به اهمیت این نوع شبکه

شود، یدریافت استنادات بیشتر مشدن تولیدات علمی محققان که منجر به 
اعی های اجتمافزایش آگاهی اعضای هیأت علمی نسبت به کارکرد مفید شبکه

ها در به تواند در تمایل آنها با مفهوم آلتمتریکس، میعلمی و آشنایی آن
ت های خود و به دنبال آن، افزایش دریافت استناداگذاری نتایج پژوهشاشتراک

  دارد. راوانیفها اهمیت همین دلیل آشنایی محققان با این شبکهتأثیرگذار باشد. به 
ز اگیری با توجه به اهمیت تعامل و مشارکت علمی در محیط وب و بهره

 .است هانآنخستین گام در استفاده از  ،هاههای اجتماعی، شناخت این شبکشبکه
شگاه ی دانت علمأاعضای هی بر روی زمینهدر این  پژوهشیجا که تاکنون از آن

ایی ن آشنمیزا تعیینحاضر ضمن  مطالعه، انجام نشده استعلوم پزشکی سمنان 
یل های اجتماعی علمی، دلاکشور در شبکه انو عضویت این گروه از محقق

 .ار دادهای مذکور را مورد بررسی قراستفاده از شبکه عدم عضویت وعضویت و 
 

 بررسیروش 
تحلیلی بود و جامعه آماری آن را تمامی  -توصیفی -این تحقیق از نوع مقطعی

علوم پزشکی سمنان تشکیل داد که با توجه به آمار اعضای هیأت علمی دانشگاه 
نفر  154اخذ شده از مرکز امور هیأت علمی دانشگاه، در زمان شروع مطالعه، 

ها از اردیبهشت تا دادهآوری عضو هیأت علمی در دانشگاه حضور داشتند. جمع
نامه محقق ها، پرسشآوری دادهصورت گرفت. ابزار جمع 1395شهریور سال 

نامه، پس از مشخص نمودن اهداف تحقیق ساخته بود. به منظور طراحی پرسش
سؤالاتی که در محدوده اهداف پژوهش بود،  (،5، 8، 10)و مطالعه مقالات مشابه 

نامه ایجاد شد. به منظور ارزیابی سی از پرسشنویطراحی و در نهایت، فرم پیش
نامه در اختیار چند نفر از استادان و دانشجویان مقطع دکتری رشته روایی، پرسش

ها در خصوص وصول به شناسی قرار گرفت و نظرات آنعلم اطلاعات و دانش
 نامه نهایی متشکل از اهداف اخذ گردید. پس از انجام اصلاحات، پرسش

شناختی و دو بخش آماده شد. بخش اول مربوط به اطلاعات جمعیتسؤال و  15

بخش دوم آن با توجه به اهداف مطالعه، شامل سؤالاتی بود که عضویت یا عدم 
های اجتماعی علمی، دلایل عضویت و عضویت جامعه مورد پژوهش در شبکه

ها، مدت زمان عدم عضویت، مزایا و معایب عضویت در این نوع از شبکه
ها، متوسط فاصله زمانی مراجعه و ابزارهای مورد ت اعضای این شبکهعضوی

ها از این نوع ها، میزان رضایت و اعتماد آناستفاده در دسترسی به این شبکه
داد. قبل از شروع مطالعه، برای های اجتماعی را مورد ارزیابی قرار میشبکه

آن را تکمیل نمودند  نفر از اعضای هیأت علمی 30نامه، ارزیابی پایایی پرسش
 به دست آمد. 81/0که پایایی آن 
ها توسط محقق در محل حضور اعضای هیأت علمی نامهپرسش

ها تحویل داده شد. چنانچه هر یک از اعضا در ها( به آنها یا بیمارستان)دانشکده
ها نامه حضور نداشتند، اسامی آنهنگام مراجعه محقق جهت تحویل پرسش

ها با شد. دادهنامه مراجعه میمان دیگری جهت ارایه پرسشیادداشت و در ز
 18نسخه  SPSSافزار در نرم Fisher exactو  2های استفاده از آزمون

(version 18, SPSS Inc., Chicago, ILمورد تجزیه و تحلیل قرار گرفت ) .
05/0 > P پس ه این مطالعها در نظر گرفته شد. داده دارییبه عنوان سطح معن

ها نامهپرسش در از اخذ مجوز از کمیته اخلاق دانشگاه انجام گرفت. اسامی افراد
 .ماند یباق محرمانه نزد محقق آوری شدهجمع اطلاعات درج نشد و

 

 هايافته
 ها را تکمیل نمودند و عودت دادند.نامهنفر از اعضای هیأت علمی پرسش 122

عضویت  وضعیت 1بودند. جدول نفر( مرد و بقیه افراد زن  67درصد ) 9/54
ه های اجتماعی علمی بهیأت علمی دانشگاه علوم پزشکی سمنان در شبکه

 دهد.تفکیک جنسیت و مرتبه علمی را نشان می
 

های اجتماعی علمی به تفکیک : وضعیت عضويت در شبکه1جدول 

 جنسیت و مرتبه علمی

 متغير
 عضويت در شبکه اجتماعي علمي

P  بلي 

 )درصد([]تعداد 

 خير 

 ]تعداد )درصد([

 280/0   جنسیت

 25( 5/45) 30( 5/54) نفر( 55زن )

 24( 8/35) 43( 2/64) نفر( 67مرد )

 983/0   مرتبه علمی

 13( 4/39) 20( 6/60) نفر( 33مربی )

 29( 8/40) 42( 2/59) نفر( 71استادیار )

 7( 9/38) 11( 1/61) نفر( 18دانشیار یا استاد )

 
درصد از اعضای هیأت علمی حداقل در یکی از  8/59ها، بر اساس یافته

های نفر عضو شبکه 73های اجتماعی علمی عضویت داشتند. از بین شبکه
 ، Linkedlnدرصد عضو  Academia ،8/65درصد عضو  6/9اجتماعی، 

درصد  ResearchreID ،5/68درصد عضو  Mendeley ،8/6درصد عضو  7/2
 بودند. ORCIDدرصد عضو  2/8و  ResearchGateعضو 
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 های اجتماعی علمی به تفکیک جنسیت و مرتبه علمی : درصد فراوانی نسبی افراد عضو در حداقل يکی از انواع شبکه2جدول 

 نام شبکه اجتماعي علمي
 مرتبه علمي )درصد( جنسيت )درصد(

 P نفر( 43مرد ) نفر( 30زن )
 20مربي )

 نفر(
 P  نفر( 11دانشيار يا بالاتر ) نفر( 42استاديار )

Academia       942/0 

 5/7 3/13 نفر( 7بلی )
435/0 

0/10 5/9 1/9 

 9/90 5/90 0/90 5/92 7/86 نفر( 66خیر )

Linkedln       776/0 

 1/72 7/56 نفر( 48بلی )
172/0 

0/60 0/69 6/63 

 4/36 0/3 0/40 9/27 3/43 نفر( 25خیر )

Mendely       524/0 

 3/2 3/3 نفر( 2بلی )
999/0 < 

0 4/2 1/9 

 9/90 6/97 100 7/97 7/96 نفر( 71خیر )

ResearchreID       610/0 

 7/4 0/10 نفر( 5بلی )
396/0 

0/10 8/4 1/9 

 9/90 2/95 0/90 3/95 0/90 نفر( 68خیر )

ResearchGate       037/0 

 8/69 7/66 نفر( 50بلی )
779/0 

0/50 8/73 8/81 

 2/18 2/26 0/50 2/30 3/3 نفر( 23خیر )

ORCID       179/0 

 1/9 9/11 0  6/11 3/3 نفر( 6بلی )

 9/90 1/88 100 390/0 4/88 7/96 نفر( 67خیر )
ORCID: Open Researcher and Contributor ID 

 

 درصد بیشتر از دو سال،  8/43های اجتماعی، نفر عضو شبکه 73از 
 یه ماه تا یک سال و بق 6درصد بین  4/16درصد یک تا دو سال،  8/28
 های اجتماعی علمی شدهدرصد( کمتر از شش ماه بود که عضو شبکه 0/11)

یک یا چند بار  درصد 4/38د روزانه، درص 1/4بودند. از نظر مدت زمان استفاده، 
اه یک بار و درصد هر چند م 6/9درصد یک یا چند بار در ماه،  7/24در هفته، 

کردند، از یمدرصد( هر زمان که از شبکه اجتماعی ایمیلی دریافت  3/23بقیه )
 نمودند.شبکه استفاده می

لمی عتبه ها به تفکیک جنسیت و مرتوزیع عضویت افراد در هر یک از شبکه
داری نیباط معارایه شده است. از بین ارتباطات بررسی شده، فقط ارت 2در جدول 

(؛ P = 037/0و مرتبه علمی مشاهده شد ) ResearchGateبین عضویت در شبکه 
هیأت  ضایبه طوری که عضویت اعضای با مرتبه علمی مربی، کمتر از عضویت اع

های از شبکه ستفادهترین دلایل اشایع تر بود.علمی با مرتبه استادیار، دانشیار یا بالا
ایر اس با سهای سایر پژوهشگران، تماجتماعی علمی به ترتیب دنبال کردن فعالیت

رض دید در مع ر ومحققان، یافتن اطلاعات مانند مقاله، کتاب، عکس و فیلم و انتشا
 (.1های خود بود )شکل قرار دادن پژوهش

نفر  48های اجتماعی علمی نبودند، ز شبکهیک انفری که عضو هیچ  49از 
ترین دلایل به ترتیب کمبود وقت و دلایل عدم استفاده را ذکر کردند که شایع

داری های اجتماعی علمی بود. همچنین، ارتباط معنیعدم اطلاع از وجود شبکه

 بین عدم مهارت کافی در بازیابی اطلاعات و مرتبه علمی وجود داشت 
(004/0  =Pبه ) ( 5/38طوری که درصد بالای اعضای هیأت علمی مربی 

 (.3درصد( اظهار نمودند که مهارت کافی را در بازیابی اطلاعات ندارند )جدول 
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 های اجتماعی علمی به تفکیک جنسیت، مرتبهدلايل عدم استفاده از شبکه: توزيع فراوانی 3جدول 

 دلايل عدم استفاده از شبکه اجتماعي
 مرتبه علمي ]تعداد )درصد([ جنسيت ]تعداد )درصد([

 P نفر( 7دانشيار يا بالاتر ) نفر( 28استاديار ) نفر( 13مربي ) P نفر( 23مرد ) (نفر 25)زن 

 882/0 3( 9/42) 14( 0/50) 6( 2/46) 243/0 9( 1/39) 14( 0/56) های اجتماعی علمیشبکهعدم اطلاع از وجود 

 557/0 2( 6/28) 12( 9/42) 4( 8/30) 709/0 8( 8/34) 10( 0/40) های اجتماعیعدم آشنایی با مزایای عضویت و استفاده از شبکه

 183/0 4( 1/57) 17( 7/60) 5( 5/38) 141/0 15( 2/65) 11( 0/44) کمبود وقت

 271/0 0( 0) 0( 0) 1( 7/7) 521/0 0( 0) 1( 0/4) ضعف در زبان انگلیسی

 640/0 2( 6/28) 4( 4) 3( 1/23) 719/0 5( 7/21) 4( 0/16) امکانات ضعیف اینترنت مانند کندی سرعت

 004/0 0( 0) 1( 6/3) 5( 5/38) 668/0 2( 7/8) 4( 0/16) عدم مهارت کافی در بازیابی اطلاعات

 
ها نیز های اجتماعی علمی و اعتماد به آندر مطالعه حاضر، رضایت از شبکه

های اجتماعی نفر عضو شبکه 73ها، از مورد بررسی قرار گرفت. بر اساس یافته
درصد  7/24درصد رضایت متوسط،  4/64درصد رضایت در حد کم،  6/9علمی، 

درصد رضایت بسیار زیاد داشتند. همچنین، میزان اعتماد به  4/1رضایت زیاد و 
درصد  7/24درصد متوسط و  2/71درصد کم،  1/4های اجتماعی علمی، شبکه

 در حد زیاد گزارش شد.
 

 بحث
نتایج پژوهش حاضر نشان داد که بیش از نیمی از اعضای هیأت علمی دانشگاه 

ویت دارند. تحقیقات دیگری نیز های اجتماعی علمی عضحداقل در یکی از شبکه
از جمله دلایل استقبال محققان از  .(2، 12، 13)کند را تأیید می این یافته

و ( 2)های اجتماعی علمی، از طرفی علاقه ذاتی انسان به تعامل با دیگران شبکه
باشد. نتایج برخی مطالعات که ها میاز سوی دیگر، آشنایی با مزایای این شبکه

درصد  50دهد که کمتر از ققان دانشگاهی انجام شده است، نشان میبر روی مح
های اجتماعی علمی و یا از جامعه مورد بررسی، حداقل در یکی از شبکه

. از عوامل (14، 15)عضویت دارند  ResearcherIDو  ORCIDهای مانند سایت
هایی، نگرانی حایز اهمیت عدم عضویت اعضای هیأت علمی در چنین شبکه

ها نسبت به احتمال ایجاد تغییر در روش تدریس و رویکردهای تحقیقاتی آن
. در مطالعه حاضر نیز افراد جامعه مورد پژوهش، دلایلی را به (16)باشد می هاآن

ها ذکر کردند که عنوان علت اساسی عدم عضویت خود در این نوع شبکه
هایی بوده است. ها، کمبود وقت و عدم اطلاع از وجود چنین شبکهترین آنمهم

، (7)ها و آگاه نبودن از وجود این شبکه (10)در تحقیقات دیگری نیز کمبود وقت 
دلایل اصلی عدم عضویت عنوان شده است. همچنین، در مطالعه حاضر، ارتباط 

کافی در بازیابی اطلاعات با مرتبه علمی اعضای  داری بین عدم مهارتمعنی
درصد از اعضای هیأت علمی با  5/38که هیأت علمی مشاهده شد؛ به طوری 

اطلاعات را در عدم استفاده مرتبه علمی مربی، نداشتن مهارت کافی در بازیابی 
 ها مؤثر دانستند.از این نوع شبکه

بر اساس نتایج پژوهش حاضر، از میان اعضای هیأت علمی که حداقل در 
درصد عضو شبکه  4/68های اجتماعی علمی عضویت داشتند، یکی از شبکه

ResearchGate  ،درصد عضو شبکه 7/65و پس از آن LinkedIn  بودند. نتایج
 ResrarchGateدیگر نیز حاکی از آن است که شبکه اجتماعی  تحقیقات

. از دلایل محبوبیت این شبکه (17، 18)محبوبیت بیشتری در بین محققان دارد 
و  (17)های تحقیقاتی فعالیت اجتماعی علمی، جامع بودن آن در کمک به

و نقش آن به عنوان ابزاری جهت  RGهای دیگر آن از جمله امتیاز قابلیت
. از طرف دیگر، نتایج مطالعه حاضر نشان داد که (19)جش اعتبار علمی است سن

های های ایجاد پروفایلتعداد بسیار کمی از جامعه مورد بررسی در سایت
عضویت داشتند که با نتایج برخی  ResearcherIDو  ORCIDتحقیقاتی 
( همسو بود. یکی از دلایل عضویت کمتر محققان در 15، 20تحقیقات )

و عدم  (21)ها تواند مربوط به جدید بودن آنهای پروفایل تحقیقاتی، میایتس
 ها باشد.ها و مزایای عضویت در آنآشنایی محققان از وجود چنین سایت

های داری بین عضویت در شبکهمطابق نتایج پژوهش حاضر، تفاوت معنی
های با یافتهاجتماعی علمی با مرتبه علمی جامعه مورد بررسی مشاهده نشد که 

همخوانی داشت. همچنین، بین عضویت در شبکه  Al-Shara (7)تحقیق 
ResearchGate طوری که  داری وجود داشت؛ بهو مرتبه علمی ارتباط معنی

اعضای هیأت علمی با مرتبه استاد و دانشیار و پس از آن، استادیاران بیشتر از 
توان گفت، با توجه یافته می مربیان در این شبکه عضویت داشتند. در تبیین این

که استادان و دانشیاران فعالیت علمی بیشتری دارند، به دلیل رفع نیاز  به این
، در آن عضو های علمی و آشنایی بیشتر با این شبکهاطلاعاتی، انجام فعالیت

شده و دعوتنامه عضویت در این شبکه را برای همکاران و همتایان خود ارسال 
تواند ناشی از آشنایی بیشتر این محققان با زبان ل دیگر آن میاند. دلینموده

 انگلیسی و توانایی برقراری ارتباط با این زبان باشد.
ترین دلایل استفاده اعضای نتایج تحقیق حاضر حاکی از آن بود که مهم

های های اجتماعی علمی، به ترتیب دنبال کردن فعالیتهیأت علمی از شبکه

تماس با سایر محققان و یافتن اطلاعات و منابع مربوط به کار  سایر پژوهشگران،

 Van Noordenهای کتاب و تصویر بوده است. مطالعات خود مانند مقاله، بخش

 ند، اما تحقیقات ( نیز موارد مذکور را تأیید کرده7) Al-Shara( و 22)

Okret-Manville (18)  وElsayed (13بیان کردند که محققان بیشتر ب ) ه

ها گذاری محتوا و تولیدات منتشر شده خود از این نوع شبکهمنظور به اشتراک

 کنند. استفاده می

های وب به طور چشمگیری شیوه محققان را در انتشار و ترویج پژوهش
گذاری، هایی که امکان به اشتراکسایت. امروزه وب(23)خود تغییر داده است 

، باعث ایجاد (24)سازند را میسر میهای علمی مدیریت، انتشار و همکاری
نام آلتمتریکس در اعتبارسنجی محققان شده است. مفهوم و روش جدیدی به 

گیری تأثیر سنجی، بر اندازهتأکید دگرسنجی یا آلتمتریکس بر خلاف کتاب
سنجی از تجزیه و تحلیل استنادات به که در آن تمرکز علم (12)اجتماعی است 

های اجتماعی در حال یزان استفاده از انتشارات در رسانهسمت تجزیه و تحلیل م
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های اجتماعی محسوب های نوظهور شبکهباشد و این امر از پدیدهحرکت می
نیز نشان داد که رابطه مثبت  Thelwallنتایج تحقیق محمدی و  .(25)شود می

با استنادات  Mendelyکم تا متوسطی بین تعداد دفعات خوانده شدن مقاله در 
Web of Science  (9)در انتشارات علوم انسانی و اجتماعی وجود دارد . 

های درصد( از افرادی که در شبکه 41در مطالعه حاضر، کمتر از نیمی )
ها به منظور انتشار اجتماعی علمی عضویت داشتند، اعلام نمودند که از این شبکه

نمایند. این یافته نشان فاده میهای خود استو در معرض دید قرار دادن پژوهش
دهد که اغلب اعضای هیأت علمی مورد بررسی، از مزایای بالقوه این نوع می

ها آگاه نیستند. همچنین نتایج پژوهش حاضر نشان داد که میزان رضایت و شبکه
ها در حد متوسط بوده است که این نیز اعتماد محققان نسبت به این شبکه

ها از گذاری مقالات و انتشار آنبرای عدم به اشتراکتواند دلیل دیگری می
ترین ضعف اند که مهمها باشد. مطالعات دیگری نیز تأیید کردهطریق این شبکه

 .(14، 17)باشد ها میهای اجتماعی علمی، عدم اعتماد کاربران به آنشبکه
ترین محدودیت در انجام تحقیقی حاضر، عدم همکاری تعدادی از مهم

ی هیأت علمی به خصوص اعضای هیأت علمی بالینی بود که با وجود اعضا
 .ها را تکمیل نکردندنامههای مکرر، به دلیل مشغله کاری پرسشپیگیری
 

 گیرینتیجه
توان گفت که میزان آشنایی اعضای هیأت علمی دانشگاه علوم در مجموع می

در حد متوسط  های اجتماعی علمی و فواید آن،پزشکی سمنان نسبت به شبکه
هایی به های اجتماعی علمی، آموزشاست. با توجه به مزایای استفاده از شبکه

ها منظور آشنایی اعضای هیأت علمی به ویژه با مرتبه علمی مربی، با این شبکه
دادهای علمی پذیری برونرسد. این امر موجب افزایش رؤیتضروری به نظر می

تولیدات علمی مؤسسه خواهد شد که ارتقای  و به دنبال آن، افزایش استناد به
 .های دانشگاه را به همراه خواهد داشتسطح پژوهش

 

 پیشنهادها
هایی جهت آشنایی اعضای هیأت علمی و نیز دانشجویان شود کارگاهپیشنهاد می

های اجتماعی علمی و تحصیلات تکمیلی به قصد معرفی مزایا و امکانات شبکه
هایی به منظور سنجی و آلتمتریکس و نیز کارگاهعلم ها با مفاهیمآشنایی آن

های بازیابی اطلاعات طراحی گردد؛ چرا که عدم آشنایی این قشر افزایش مهارت
ها، منجر به انزوای علمی از جامعه با کارکردهای بالفعل و بالقوه این رسانه

 .شودها میهای علمی آنمحققان و کمتر رصد شدن فعالیت
 

 انیتشکر و قدرد
بدین وسیله از کمیته تحقیقات دانشجویی دانشگاه علوم پزشکی سمنان به جهت 
تصویب و حمایت مالی و معنوی این پژوهش و همچنین، همکارانی که در تکمیل 

 . آیدها همکاری نمودند، تشکر و قدردانی به عمل مینامهآوری پرسشو جمع
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A Study on the Presence of Iranian Researchers in Academic Social Networks: A Case 

Study on the Faculty Members of Semnan University of Medical Sciences, Iran 

 

Narges Ghorbani1, Marjan Momeni2, Raheb Ghorbani3, Fahimeh Babalhavaeji4 

 

Abstract 
Introduction: Scientific social networks increase the speed of data transfer through increasing the interaction among researchers 

in one hand, and result in their dynamism and identification and their scientific productions on the other hand. With regard to the 

importance of the presence of researchers in such networks, the aim of this study was to investigate the presence and the use of 

such networks by the faculty members of Semnan University of Medical Sciences, Semnan, Iran. 

Methods: In this descriptive-analytic cross-sectional study, 154 faculty members were present at the university during May to 

September 2016. The data collection tool was a researcher-made questionnaire whose validity and reliability were confirmed. Chi-

square and Fisher’s exact tests were performed at a significant level of 0.050 to analyze the data. 

Results: 122 faculty members completed the questionnaire and returned it. 59.8% (73) of faculty members were members of at 

least one scientific social network. The relationship between membership in the Research Gate and academic rank was significant 

(P = 0.037); so that the membership of the academic degree of the instructor was less than the membership of assistant professors, 

associate professors, or professors. The most common reason for using scientific social networks was pursuing the activities of 

other researchers, and the most common reason for non-use was lack of time. In addition, there was a significant relationship 

between the lack of skills in information retrieval and academic rank (P = 0.004); so that a high percentage (38.5%) of the faculty 

members stated that they had insufficient skill in data retrieval. 

Conclusion: The use of scientific social networks will increase the visibility of scientific output, and consequently, increase the 

citation to the scientific production of the institute, which will lead to the promotion of university research. 
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